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בבית הדין הצבאי לערעורים
בפני:

אל"ם מאיה גולדשמידט    -   שופטת
בעניין:
ח/******* רב"ט מ' ס' – המערער (ע"י ב"כ, עו"ד יהונתן רבינוביץ)
נ ג ד 
התובע הצבאי הראשי – המשיב (ע"י ב"כ, סרן אלמוג מגל)
ערעור על החלטה של בית הדין הצבאי המחוזי במחוז שיפוטי הדרום שניתנה בתיק דרום (מעצרים) 1/24 (אל"ם שחר גרינברג - נשיא) ביום 4.1.2024. הערעור נדחה.
ה ח ל ט ה
1. המערער, רב"ט מ' ס' , נעצר ביום 3 בינואר 2024 בגין חשד לביצוע עבירות של גניבה, גניבה מחייל ועבירות סמים. ביחד עמו נעצרו שני מעורבים נוספים שיוחסו להם עבירות רכוש שונות. ביום 4 בינואר 2024 ביקשה התביעה להאריך את מעצרו של המערער עד ליום 9 בינואר 2024, לצורך ביצוען של 11 פעולות חקירה שפורטו בדוח הסודי. 
2. בית הדין המחוזי (כב' הנשיא, אל"ם שחר גרינברג) נענה לבקשה באופן חלקי, תוך שקבע כי לאחר עיון בחומר הראיות, לרבות תיעוד חזותי של חקירת המערער, סבר כי מתקיים יסוד סביר לחשדות, המצדיק את הארכת המעצר לצרכי חקירה, בראי עילות המעצר שעניינן מסוכנות צבאית וחשש לפגיעה במשמעת הצבא. לצד זאת סבר כי יש לקצר את התקופה המבוקשת על ידי התביעה, כך שמעצרו של המערער יוארך עד ליום 8 בינואר 2024, לצורך עריכת "פיקוח שיפוטי הדוק יותר על המשך החקירה והמשך הצורך במעצר החשוד בראי התשתית הראייתית העדכנית". 
3. ההגנה לא השלימה עם החלטה זו, ומכאן הערעור שבפניי. לשם השלמת התמונה יבואר, כי מעצרם של שני המעורבים הנוספים הוארך אף הוא, ולא הוגשו ערעורים על החלטת המעצר. 
4. החקירה עודנה מצויה בראשיתה, ולכן ניתן לפרט אך על קצה המזלג, כי המערער והמעורבים הנוספים חשודים כי פרצו למכולות של סיירת נח"ל באזור הדרום וגנבו משם פרטי ציוד ששייכים לחיילים ואוחסנו במקום בעת שחיילים אלה עזבו את המוצב בעקבות מלחמת "חרבות הברזל". נטען, כי החשד כנגד המערער מבוסס על ממצאי חיפוש שנערך בביתו ועל הודאתו בחקירה בגניבת כרטיס אשראי וניסיון לערוך בו שימוש. 
5. טענתה המרכזית של ההגנה בערעורה, היא כי המערער לא הודה בחקירתו בעבירה שעניינה גניבת כרטיס אשראי וניסיון לשימוש בו. ההגנה עמדה על כך שהמערער אינו דובר עברית כשפת אם ואף אינו קורא וכותב בעברית, וטענה כי לא קרא את אמרתו הכתובה בטרם חתם עליה. כן טענה, כי גם בהחלטת בית הדין לא נאמר מפורשות כי החשד הסביר מבוסס על הודאה של המערער. אשר לחשד לביצוע עבירת הסמים, טוענת ההגנה, כי הוא מבוסס על מוצג שנתפס בביתו שלא ניתן לשייכו אליו, בעוד שהמערער מסר בדיקת שתן שנמצאה שלילית. נטען עוד כי המערער מסר הסבר בנוגע להחזקת פרטי ציוד נוספים שנתפסו בביתו. לפיכך ביקשה ההגנה כי תיבחן הקלטת החקירה של המערער, על מנת לוודא כי המערער אכן הודה במיוחס לו, כנטען. ההגנה הסכימה כי ככל שיימצא בסיס ראייתי לחשד, מתקיימת עילה המצדיקה את מעצרו של המערער לצרכי חקירה. 
6.  התביעה מצידה, סמכה ידיה על החלטת בית הדין קמא וביקשה שלא להתערב בה, תוך שציינה כי החקירה מצויה בראשיתה, וכי ישנן ראיות המקימות חשד סביר המצדיקות את המעצר לצרכי העמקת החקירה. לבקשתי (ובהסכמת ההגנה) גם הציג לי התובע במעמד צד אחד את ההקלטות הרלוונטיות מחקירת המערער.  
דיון והכרעה
7. בסעיף 13 לחוק סדר הדין הפלילי (סמכויות אכיפה – מעצרים), התשנ"ו – 1996 נקבע, כי לצורך מעצרו של חשוד בטרם הגשת כתב אישום, על בית המשפט  להתרשם מקיומו של "חשד סביר שהאדם עבר עבירה, שאיננה חטא" ומקיומה של עילת מעצר. בואר כי המונח "חשד סביר" שונה ממבחן ה"ראיות לכאורה להוכחת האשמה" ובמסגרתו נדרש להצביע על כך שיש ראיות הקושרות את החשוד לעבירה שבה מדובר, במידת סבירות ראויה, המצדיקה כי תינתן למשטרה אפשרות להמשיך ולסיים את החקירה (בש"פ 6350/97 רוזנשטיין נ' מדינת ישראל (29.10.1997); ע"מ 28/22 התובע הצבאי הראשי נ' סמל צלביאנסקי,  פסקה 7 (2022)). לצד זאת נפסק כי "ראיות העשויות להצדיק תחילתו של מעצר לא בהכרח יעמוד להן כוחן להמשך מעצר" (עניין רוזנשטיין לעיל; ע"מ 56/23 סמ"ר נוב נ' התובע הצבאי הראשי, פסקה 7 (2023)). 
8. ביישום לענייננו: מעיון בתיק עולה כי הראיות המרכזיות המקימות חשד סביר כנגד המערער נוגעות לעבירות הגניבה שבהן הוא נחשד, אשר כאמור אין מחלוקת כי  נוכח טיבן, בעת זו של מלחמה, מקימות עילות מעצר מובהקות שעניינן מסוכנות צבאית ופגיעה במשמעת הצבא (ראו ע"מ 113/23 טור' עמירה נ' התובע הצבאי הראשי (2023)). יובהר, כי הראיות הנסיבתיות שנאספו עד כה מקימות את אותו חשד סביר המצדיק את המשך החקירה, אף מבלי להידרש לגרסתו של המערער. עם זאת, נוכח בקשת ההגנה צפיתי גם בתיעוד החזותי של חקירת המערער, והתרשמתי כי גרסתו אמנם  לא הייתה אחידה במהלך שלבי החקירה השונים, אך הוא קשר את עצמו לעבירות שבהן נחשד. 
9. מצאתי אפוא כי מתקיים חשד סביר בעניינו של המערער, המצדיק את המשך מעצרו לצרכי חקירה, בראי עילות המעצר. החלטתו של בית הדין קמא, להאריך את המעצר באופן מדוד לצורך קיום ביקורת שיפוטית היא סבירה ומאוזנת בנסיבות העניין, ולא מצאתי כי יש מקום להתערב בה. הערעור נדחה אפוא. 
ניתנה היום, כ"ז בטבת  התשפ"ד, 5 בינואר 2024, בפומבי ובנוכחות הצדדים.

     _________________________

    אל"ם          מאיה        גולדשמידט
שופטת        בית        דין      הצבאי
            ל      ע      ר     ע     ו      ר      י      ם
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